République et canton de Geneve Genéve, date du timbre postal
POUVOIR JUDICIAIRE
Cour de justice

A/3550/2020 FLK DIV
Chambre administrative

Rue de Saint-Léger 10
Case postale 1956 1211 GENEVE 1

GH - 1211 GENEVE 1 R MmO

98.41.900053.5178
APOSEET

Messieurs,

DE LOYE JEAN ET BERTINAT Eric
c/o Me NIDEGGER Yves
NIDEGGERLAW Sarl

Case postale 285

1211 Genéve 12

Réf: AI3550/2020 FLK DIV
a rappeler lors de toute communication

Concerne : DE LOYE JEAN ET BERTINAT Eric et consorts

Messieurs,,

L'affaire citée en marge étant terminée en ce qui nous concerne, Nous vous adressons sous ce pli l'arrét
rendu par la chambre administrative en date du 17 novembre 2020.

Dans le cas ol un émolument est mis & votre charge, il vous sera réclamé dés que l'arrét sera devenu
définitif. En cas de remboursement de l'avance, celui-ci sera effectué dans le méme délai. Enfin, dans
la mesure oul 'émolument mis & votre charge est équivalent au montant de 'avance de frais payeée, la
compensation est automatique.

Nous vous prions d'agréer, Madame, Monsieur, nos salutations qigtinguées.
/)
La greffiere

T

’}‘;\/
Remarque :
Annexe(s) mentionnée(s)
ADM_M_060 Cour de justice Tél direct : +41 22 388 23 31 ORA
Recommandé C6 Ouverture du greffe : 8h - 12h et 13h30 -16h

Acceés : TPG Plainpalais et Athénée Parkings publics : Plainpalais / Saint-Antoine
Pour les personnes a mobilité restreinte, accés ascenseur rue Imbert-Galloix, rez-de-chaussée
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Arrét du 17 novembre 2020
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Vu, en fait, le recours déposé le 6 novembre 2020 par Messieurs Jean DE LOYE
et Eric BERTINAT aupres de la chambre administrative de la Cour de justice (ci-apres :
chambre administrative) contre les art. 18 al. 2 et 3 let. a et b de I’arrété du Conseil
d’Etat du 1% novembre 2020, concluant principalement a 1’annulation de ces
dispositions et & ce qu’il soit dit que les cérémonies religieuses soient inscrites dans les
exceptions prévues a I’art. 18 al. 3 dudit arrété, « sans limitation du nombre de fideles
autres que celles qui découlent du plan de protection prévu a I’al. 4 » ¢

Qu’invités a se déterminer sur la compétence 2 raison de la matiere de la chambre
administrative, les recourants se sont rapportés a justice ;

Qu’aucun échange d'écritures n’a été ordonné ;

Considérant, en droit, que la chambre administrative est I'autorité supérieure
ordinaire de recours en matiére administrative, les compétences de la chambre
constitutionnelle et de la chambre des assurances sociales étant réservées (art. 132 al. 1
de la loi sur I'organisation judiciaire du 26 septembre 2010 - LOJ - E 2 05) ;

Que le recours a la chambre administrative est ouvert contre les décisions des
autorités et juridictions administratives au sens des art. 4,4A,5,6 al. 1let. aete et
art. 57 de la loi sur la procédure administrative, du 12 septembre 1985 (LPA - E 5 10) ;

Que sont considérées comme décisions les mesures individuelles et concrétes
prises par ’autorité dans les cas d’espece fondées sur le droit public fédéral, cantonal,
communal et ayant pour objet de créer, de modifier ou d’annuler des droits ou des
obligations (art. 4 al. 1 let. a LPA) ;

Que la chambre constitutionnelle est 1’autorité compétente pour contrdler, sur
requéte, la conformité des normes cantonales au droit supérieur (art. 124 let. a de la
Constitution de la République et canton de Genéve du 14 octobre 2020 -
Cst-GE - A200);

Qu’ainsi, conformément & I'art. 130B al. 1 let. a LOJ, la chambre constitutionnelle
connait des recours contre les lois constitutionnelles, les lois et les réeglements du
Conseil d’Etat g

Que selon la jurisprudence, les arrétés du Conseil d’Etat peuvent faire I’objet d’un
contréle abstrait par la chambre constitutionnelle, pour autant qu’ils contiennent des
regles de droit, & savoir des mesures générales, destinées & s’appliquer & un nombre
indéterminé de situations et de personnes, et affectant la situation Jjuridique de ces
derniéres (ACST/24/2020 du 4 aofit 2020 consid. 2¢ ; ACST/6/2017 du 19 mai 2017
consid. 1d) ;

Qu'en l'espéce, le recours est dirigé contre des dispositions de I’arrété du Conseil
d’Etat contenant des regles de droit abstraites interdisant les « manifestations
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religieuses » et prévoyant des exceptions pour les cérémonies religieuses de mariage et
les funérailles en limitant le nombre de personnes présentes ; que le libellé de I’arrété

litigieux est formulé de manicre abstraite et ne vise pas spécifiquement et
individuellement les recourants ;

Que, partant, la contestation porte sur le contrdle abstrait dudit arrété, domaine qui
nest toutefois pas du ressort de la chambre administrative, mais de celui de la chambre
constitutionnelle ;

Qu’ainsi, l'écriture du 6 novembre 2020 sera déclarée irrecevable, ce que la
chambre de céans peut faire sans échange d'écritures (art. 72 LPA), et l'acte transmis
d'office 4 la chambre constitutionnelle (art. 11:al::3 LPA):;

Quiil sera renoncé a la perception d'un émolument, et aucune indemnité ne sera
allouée (art. 87 LPA).

* %k %k ¥k k

PAR CES MOTIFS
LA CHAMBRE ADMINISTRATIVE

déclare irrecevable le recours formé le 6 novembre 2020 par Messieurs Jean DE LOYE
et Eric BERTINAT contre les art. 18 al. 2 et 3 let. a et b de I’arrété du Conseil d’Ftat du
1°* novembre 2020 ;

le transmet a la chambre constitutionnelle de la Cour de justice pour raison de
compétence ;

dit qu'il n'est pas per¢u d'émolument ni alloué d'indemnité de procédure ;

dit que conformément aux art. 82 ss de la loi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin
2005 (LTF - RS 173.1 10), la présente décision peut étre portée dans les trente jours qui
suivent sa notification par-devant le Tribunal fédéral, par la voie du recours €n matiére
de droit public ; le mémoire de recours doit indiquer les conclusions, motifs et moyens
de preuve et porter la signature du recourant ou de son mandataire ; il doit &tre adressé
au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par voie postale ou par voie électronique aux
conditions de l'art. 42 LTF. La présente décision et les piéces en possession du
recourant, invoquées comme moyens de preuve, doivent étre joints & l'envoi ;

communique le présent arrét 3 Me Yves Nidegger, avocat des recourants, ainsi qu'au

Conseil d'Etat.

Siégeant : Mme Payot 7Zen-Ruffinen, présidente, Mme Krauskopf, M. Verniory,
Mme Lauber, M. Mascotto, juges.
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Au nom de la chambre administrative :

la greffiére-juriste :

(//C/Z/Az(

M. Michel F. fs;%otNZen-Rufﬁnen

la Bn%ai ente siégeant :

Copie conforme de cet arrét a été communiquée aux parties.

Genéve,le  § 7 Nov 2020 la gre

“‘%5"me @Zal T
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